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Der hermeneutische Schliissel zu einem Grofteil des Neuen Testa-
ments und besonders zum Dienst und zur Lehre Jesu ist in dieser
Art von ,Spannung® zu finden. Gerade weil das Reich Gottes — die
Zeit seiner Herrschaft — durch das Kommen Jesu eingeleitet wurde,
sind wir dazu berufen, in diesem Reich — also unter seiner Herr-
schaft — zu leben, und zwar als Menschen, die bedingungslos ange-
nommen wurden und Vergebung empfangen haben, die aber dazu
verpflichtet sind, die Ethik dieses neuen Zeitalters in ihrem Leben
und in ihrer heutigen Welt umzusetzen.

Wenn wir also beten: ,Dein Reich komme®, beten wir zuerst
um seine Vollendung. Doch weil das Reich — die Zeit der Herr-
schaft Gottes —, dessen Vollendung wir ersehnen, bereits begonnen
hat, enthilt dasselbe Gebet viele Implikationen fiir die Gegenwart
— durch den Geist sollen wir bereits jetzt das Leben und die Werte
des ,kommenden Zeitalters“, das mit der Auferstehung Jesu bereits
begonnen hat, verwirklichen.
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8
Die Gleichnisse —
begreifen Sie die ,,Pointe“?

Gleich zu Anfang sollte gesagt werden, dass simtliche Ausfithrungen
des vorigen Kapitels iiber die Lehren Jesu auch fiir seine Gleichnisse
gelten. Warum wird ihnen dann iiberhaupt ein eigenes Kapitel ge-
widmer? Welche Probleme kénnten diese einfachen, direkten klei-
nen Geschichten Jesu dem Leser oder Ausleger denn bereiten? Es
scheint, als miisse man sich schon auflerordentlich dumm anstellen,
um nicht mitzubekommen, worum es beim »barmherzigen Samari-
ter oder beim ,,verlorenen Sohn“ geht. Schon das Lesen einer die-
ser Geschichten versetzt dem Herz einen Stich oder vermittelt Trost.

Ein besonderes Kapitel ist n&tig, weil die Gleichnisse in der Ge-
meinde Jesu starken Fehlinterpretationen ausgesetzt sind. Nur bei
dem Buch Offenbarung finden sich noch schlimmere Auslegungs-

fehler,

1. Die Gleichnisse in der Geschichte

Der Grund fiir die lange Geschichte dieser Fehlinterpretationen lisst
sich auf etwas zuriickfithren, was Jesus in Markus 4,10-12 (Mat-
thaus 13,10-13; Lukas 8,9-10) selbst gesagt hat. Nach dem Zweck
der Gleichnisse befragt, schien er anzudeuten, dass sie Geheimnisse
fiir die ,Insider” enthielten, wihrend sie die ,,Outsider nur noch
verhirteten. Die Tatsache, dass er dann fortfuhr, das Gleichnis vom
Sdmann in halb allegorischer Weise auszulegen, wurde spiter als
Bestitigung der ,Verhirtungstheorie“ und als Freibrief fiir endlose
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allegorische Auslegungen betrachtet. Man sah in den Gleichnissen
einfache Geschichten fiir die ,Outsider”, denen die ,eigentliche Be-
deutung® — das ,,Geheimnis® — verborgen blieb; man glaubre, diese
tiefere Bedeutung gehére nur der Gemeinde Jesu und kénne nur
durch allegorische Auslegung enthiillt werden.

So bieter selbst der bedeutende, brillante Theologe Augustinus
diese Auslegung fiir das Gleichnis vom barmherzigen Samariter:

Ein Mann, der von Jerusalem nach Jericho hinabging = Adam
Jerusalem = die himmlische Stadt des Friedens, aus der Adam fiel
Jericho = der Mond; Symbol fiir Adams Sterblichkeit

Réiuber = der Teufel und seine Engel

pliinderten ihn aus = raubten ihm seine Unsterblichkeit

schlugen ihn nieder = indem sie ihn zur Siinde iiberredeten

und lieflen ihn halb tot liegen = als Mensch lebe er, doch er starb geist-
lich; deswegen ist er halb tot

Priester und Levit = Priestertum und Dienst des Alten Testaments
Samariter = soll Wichter bedeuten; daher ist Christus selbst gemeint
verband seine Wunden = meint das Binden der Macht der Siinde

Ol = Trost der guten Hoffnung

Wein = Mahnung, mit einem brennenden Geist zu dienen

Reittier = das Fleisch der Menschwerdung Christi

Herberge = die Gemeinde

am andern Morgen = nach der Auferstechung

zwei Denare = Verheiffung dieses Lebens und des kommenden
Lebens

Wirt = Paulus

So interessant diese Auslegung auch sein mag: Man kann absolut
sicher sein, dass sie nicht dem entspricht, was Jesus mit dem Gleich-
nis sagen wollte. Schlieflich geht es im Kontext eindeutig um ein Ver-
stindnis zwischenmenschlicher Beziehungen (,Wer ist mein Nichs-
ter?) und nichr der Beziehung zwischen Mensch und Gott. Auflerdem
gibt es keinen Grund fiir die Annahme, Jesus habe auf diese umstind-
liche Weise die Gemeinde und Paulus vorhersagen wollen!
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Es ist sogar duflerst zweifelhaft, ob die meisten Gleichnisse wirk-
lich fiir Insider bestimmt waren. In mindestens drei Fillen sagt
Lukas ausdriicklich, dass Jesus den Menschen (,ihnen; siche Lu-
kas 15,3, 18,9; 19,11) Gleichnisse erzihlte, wobei klar vorausge-
setzt wird, dass diese auch verstanden werden sollten, zumindest auf
einer Ebene. Auflerdem konnte der Gesetzeslehrer das Gleichnis
vom barmherzigen Samariter, das Jesus ihm erzihlte (Lukas 10,25-
37), ebenso verstehen (V. 36-37), wie die Hohenpriester und die
Pharisier das Gleichnis von den Winzern (Matthius 21,45).

Wenn wir bei den Gleichnissen hin und wieder Verstindnis-
schwierigkeiten haben, so liegt das nicht daran, dass es Allegorien
sind, fiir deren Auslegung wir einige besondere Schliissel brauchen.
Diese Probleme haben vielmehr mit Dingen zu tun, von denen wir
im vorangegangenen Kapitel iiber die Evangelien gesprochen haben.
Ein Schliissel zum Verstindnis liegt in der Feststellung, welchen
Zuhorern sie erzihlt wurden; wie bereits erwihnt, wurden sie den
Autoren der Evangelien oft ohne Kontext weitergegeben.

Wenn die Gleichnisse keine allegorischen Geheimnisse fiir die
Gemeinde sind, was meinte Jesus dann, als er auf die Frage der Jiin-
ger nach den Gleichnissen (Markus 4,10-12) mit einem Satz iiber
das Geheimnis des Reiches Gottes antwortete? Hochstwahrschein-
lich liegt der Schliissel zu diesem Ausspruch in einem Wortspiel in
der aramiischen Muttersprache Jesu. Der aramiische Begriff mez-
hal, das in griechischer Ubersetzung parabolé lautet, wurde fiir eine
ganze Palette von Sprachfiguren der Kategorie Ritsel/Denkspiel/
Gleichnis verwendet, und nicht nur fiir die spezielle Form, die wir
als ,,Gleichnis“ bezeichnen. Wahrscheinlich meint der Satz, ,denen,
die drauflen sind, wird alles in Gleichnissen gesagt“ (V. 11), dass die
Bedeutung des Dienstes Jesu (das Geheimnis des Reiches Gottes)
von Auflenstehenden nicht wahrgenommen werden konnte, son-
dern fiir sie ein methal darstellte, ein Ritsel. Damit war sein Reden
in mathelin (Gleichnissen) ein Teil des umfassenden methal (Rit-
sels) seines gesamten Dienstes. Sie sahen, erkannten jedoch nicht; sie
horeen die Gleichnisse — und verstanden sie sogar —, horten sie aber
nicht in einer Weise, die zum Gehorsam fiihree. Sie suchten nach
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etwas, das ihrer Vorstellung von Macht und Herrlichkeit entsprach,
nicht nach einem demiitigen Galilier, der sich um jede Art von ver-
kehrten Menschen kiimmerte.

Unsere Exegese der Gleichnisse muss daher mit denselben An-
nahmen beginnen, die wir auch bei allen anderen Gartungen vor-
ausgesetzt haben. Jesus wollte nicht umstindlich und unverstindlich
reden; er wollte wirklich verstanden werden. Unsere Aufgabe be-
steht zunichst darin, das zu héren, was die Menschen damals hér-
ten. Doch bevor wir das in angemessener Weise tun kénnen, miissen
wir mit der Frage beginnen: Was ist ein Gleichnis? Denn hinter die-
sem Wort verbirgt sich eine Reihe von indirekten Aussagen.

2. Das Wesen der Gleichnisse
Die Vielfalt der Arten

Als Erstes miissen wir festhalten, dass nichr alle Ausspriiche, die wir
als Gleichnisse bezeichnen, in dieselbe Kategorie fallen. Es gibt zum
Beispiel einen grundlegenden Unterschied zwischen dem ,barm-
herzigen Samariter” (ein echtes Gleichnis) und dem »dauerteig im
Mehl” (ein Vergleich); und diese beiden unterscheiden sich ihrerseits
von Ausspriichen wie: ,Ihr seid das Salz der Erde“ (eine Metapher)
oder: ,Erntet man etwa von Dornen Trauben oder von Disteln Fei-
gen?” (ein Epigramm). Doch alle diese Formen wurden von Zeit zu
Zeit in Erdrterungen iiber Gleichnisse genannt.

Der ,barmherzige Samariter” ist ein gutes Beispiel fiir ein ech-
tes Gleichnis. Es handelt sich ganz einfach um eine Geschichte, mit
einem Anfang, einem Ende und einer gewissen »Handlung®. Sol-
che Gleichnisse in Form einer Geschichte sind auch das ,verlo-
rene Schaf®, der ,verlorene Sohn, das ,,Festmahl®, die , Arbeiter im
Weinberg®, der ,Reiche und Lazarus“ und die ,zehn Jungfrauen®.

Der ,Sauerteig im Mehl“ ist dagegen eher ein bildhafier Vergleich.
Wias iiber den Sauerteig, den Simann oder das Senfkorn gesagt wird,
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giltimmer fiir Sauerteig, Sien oder Senfkérner. Solche ,,Gleichnisse®
sind eher Illustrationen aus dem tiglichen Leben, die Jesus fiir eine
bestimmte Aussage benutzte.

Dariiber hinaus unterscheiden sich Ausspriiche wie ,Ihr seid das
Salz der Erde von beiden genannten Formen. Sie werden manch-
mal als gleichnishafte Ausspriiche bezeichnet, doch in Wirklichkeit
sind es Mezaphern und Similes. Hin und wieder scheinen sie wie ein
Vergleich zu funktionieren, doch ihre Kernaussage — der Grund fiir
das Erzihlen — ist ganz anders.

Auflerdem sollte beachtet werden, dass in einigen Fillen — beson-
ders bei den ,,bésen Winzern“ (Matthius 21,33-44; Markus 12,1-11;
Lukas 20,9-18) — ein Gleichnis einer Allegorie sehr dhnlich sein
kann, bei der viele Einzelheiten der Geschichte etwas anderes re-
prisentieren (wie etwa in Augustinus’ Fehlinterpretation des ,barm-
herzigen Samariters). Die Gleichnisse sind jedoch keine Allegorien —
auch dann nicht, wenn sie scheinbar allegorische Ziige aufweisen.
Der Grund dafiir, dass wir hier so sicher sein kénnen, ist ihre unter-
schiedliche Funkrion.

Weil die Gleichnisse nicht alle von derselben Art sind, kann man
nicht unbedingt Regeln festlegen, die fiir alle gelten. Was wir hier
sagen, bezieht sich auf die eigentlichen Gleichnisse, obwohl vieles
auch fiir die anderen Arten gilt.

Welche Funktion die Gleichnisse erfiillen

Den besten Zugang zur Bedeutung der Gleichnisse findet man,
wenn man sie von ihrer Funktion her betrachtet. Im Gegensatz zu
den meisten gleichnishaften Ausspriichen, wie den »Feigen, die man
nicht von den Dornen erntet(Lukas 6,44), dienen die Gleichnisse
in Geschichtenform nicht dazu, die in Prosa formulierten Lehren
Jesu durch Wortbilder zu veranschaulichen. Ebenso wenig dienen
sie als Mittel, das die Wahrheit transportieren soll — obwohl sie diese
Funktion am Ende doch ganz deutlich erfiillen. Stattdessen sind
die Gleichnisgeschichten ein starkes Mittel, beim Zuhérer eine Re-
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aktion hervorzurufen. In gewissem Sinn ist das Gleichnis selbst die
Botschaft. Es wird erzihlt, um die Zuhérer anzusprechen, ihre Auf-
merksamkeit zu fesseln, sie iiber ihr eigenes Handeln zum Nachden-
ken zu bringen oder sie zu einer bestimmten Reaktion auf Jesus und
seinen Dienst zu veranlassen. Kurz bevor wir dieses Kapitel iiberar-
beiter haben, haben wir Spielbergs wunderbaren Film iiber Abra-
ham Lincoln gesehen. Lincolns Esprit und seine Art, Geschichten zu
erzihlen, hatten eine dhnliche Wirkung auf seine Horer — man liebte
ihn oder man hasste ihn.

Es ist dieses ,eine Reaktion hervorrufende” Wesen der Gleich-
nisse, das unser grofles Dilemma bei der Auslegung verursacht.
Denn in mancher Hinsicht geht durch das Auslegen eines Gleich-
nisses sein eigentlicher Charakter verloren. Das Gleiche geschieht,
wenn man einen Witz erklirt. Das, was einen Witz ausmacht und
ihn komisch wirken lisst, ist die unmittelbare Reaktion des Zuho-
rers. Ein Zuhorer empfindet einen Witz gerade deshalb komisch,
weil er den Kern spontan erfasst, sozusagen ,gepackt” wird. Ein
Witz endet nicht so, wie man instinktiv erwartet, wenn man seinen
Anfang hort. Das geschieht jedoch nur, wenn er die Anspielungen im
Witz versteht. Wenn man ihm den Witz erst ,auslegen® muss, in-
dem man diese Anspiclungen erklirt, ,packt” der Witz den Zuhérer
nicht und erreicht deshalb auch nicht dieselbe Qualitit des Lachens.
Wird der Witz erklirt, kann man ihn natiirlich richtig verstehen,
und er mag auch noch lustig sein (zumindest versteht man, woriiber
man hitee lachen sollen), aber er hat nicht mehr dieselbe Wirkung,
Er funktioniert nicht mehr in derselben Weise.

Genauso ist es bei den Gleichnissen. Sie wurden miindlich
erzihlt und wir diirfen annehmen, dass die meisten Zuhérer sich
sofort mit den Anspielungen identifizieren konnten, sodass sie die
Pointe begriffen — oder selber davon ergriffen wurden. Fiir uns lie-
gen die Gleichnisse jedoch in schriftlicher Form vor. Wir begreifen
die Anspielungen vielleicht sofort, vielleicht aber auch nicht sofort;
deshalb koénnen die Gleichnisse fiir uns niemals dieselbe Funktion
haben wie fiir die urspriinglichen Zuhérer. Durch die Auslegung
kénnen wir jedoch normalerweise verstehen, was sie damals begrif-
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fen haben oder was wir begriffen hitten, wenn wir dort gewesen
wiren. Und das ist es, was wir in der Exegese leisten miissen. Die
hermeneutische Aufgabe reicht noch dariiber hinaus: Wie kénnen
wir die ,Pointe” der Gleichnisse in unserer Zeit und in unserem
Rahmen wiedererwecken?

3. Die Exegese der Gleichnisse
Die Bezugspunkte erkennen

Lassen Sie uns noch einmal zur Analogie des Witzes zuriickkeh-
ren. Die beiden Elemente eines Witzes, die den Zuhérer fesseln und
ihn zum Lachen bringen, sind dieselben, die auch die Zuhérer der
Gleichnisse Jesu fesselten: Sie verstanden die Anspielungen, weil
sie die die Bezugspunkte kannten und daher auch die unerwartete
Wendung der Geschichte erfassten. Der Schliissel zum Verstindnis
liegt in den Anspielungen, den verschiedenen Bezugspunkten der
Geschichte, mit denen man sich automatisch identifizieren kann.
Wenn man sie in einem Witz iiberhért, gibt es keine unerwartete
Wendung, weil es diese Bezugspunkee sind, die die normale Erwar-
tung erzeugen. Um es geradeheraus zu sagen: Ein erklirter Witz ist
gar kein Witz. Und ihnlich ist es, wenn man die Bezugspunkte in
einem Gleichnis verpasst — dann verpasst man den Schwerpunkt
und die Pointe dessen, was Jesus gesagt hat.

Was wir mit ,Bezugspunkten® meinen, lisst sich am besten durch
ein Gleichnis Jesu (Lukas 7,40-42) illustrieren, das in seinem voll-
stindigen Originalkontext aufgezeichnet ist (V. 36-50). Im Kontext
wird beschrieben, dass Jesus von einem Phariséier namens Simon
zum Essen eingeladen worden war. Diese Einladung war jedoch
nicht als ,,Ehrung eines berithmten Rabbi“ gedacht. Dass man es
unterlief3, Jesus selbst die damals iiblichen Gesten der Gastfreund-
schaft zu erweisen, entsprang sicher der Absicht, ihn zu demiitigen.
Als die stadtbekannte Prostituierte sich einen Weg zur Tafel der Ge-
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ladenen bahnte und sich wegen Jesus zum Gespéte machte, indem
sie seine Fiifle mit ihren Trinen wusch und mit ihrem Haar abtrock-
nete, erhirtete das nur den Verdache der Pharisier: Jesus konnte un-
mdglich ein Prophet sein, wenn er eine solche &ffentliche Schande
ungeradelt liefs.

Da er ihre Gedanken kannte, erzihlte Jesus seinem Gastgeber
eine cinfache Geschichte. Zwei Minner schuldeten einem Geld-
verleiher einen gewissen Betrag; bei dem cinen waren es fiinfhun-
dert Denare (ein Denar war ein Tageslohn), bei dem anderen fiinf-
zig. Keiner von ihnen konnte das Geld zuriickzahlen, also erlief
der Geldverleiher beiden ihre Schulden. Der eigentliche Kern (die
»Pointe“, wenn man so will) lautete: ,Wer von ihnen wird ihn nun
mehr lieben?“

Diese Geschichte bedurfte keiner Auslegung, obwohl Jesus fort-
fuhr und seinem Punkt noch Nachdruck verlieh. Die drei Bezugs-
punkte dieser Geschichte sind leicht zu identifizieren: Sie bezichen
sich auf den Geldverleiher und die beiden Schuldner. Der Geld-
verleiher steht fiir Gortt, die beiden Schuldner stehen fiir die Pros-
tituierte und Simon. Das Gleichnis ist ein Gerichtswort, das bei
Simon eine Reaktion hervorrufen sollte. Er wird diese Pointe kaum
iiberhdrt haben. Hinterher sitzt er da wie ein begossener Pudel. Das
zeigt, welche Kraft in einem Gleichnis steckt.

Wir sollten weiter beachten, dass auch die Frau dieses Gleich-
nis horee. Sie identifizierte sich ebenso mit dieser Geschichte. Doch
was sie zu horen bekam, war nicht Verurteilung, sondern Annahme
durch Jesus und damit durch Gort.

Bitte beachten Sie, dass es sich hier nicht um eine Allegorie han-
delt, sondern um ein Gleichnis. Eine echte Allegorie ist eine Ge-
schichte, in der jedes Element cine Bedeutung hat, die véllig au-
Rerhalb der Geschichte selbst liegt. Eine Allegorie wiirde den
fiinfhundert Denaren, den fiinfzig Denaren und auch allen anderen
Details, die man noch aufzihlen kénnte, eine Bedeutung zuordnen.
Auflerdem — und das ist besonders wichtig — liegt die Pointe des
Gleichnisses nicht in den Bezugspunkten, wie es bei einer echten
Allegorie der Fall wiire. Hier sind nur dicjenigen Elemente der Ge-
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schichte Bezugspunkee, die den Zuhérer einbeziehen und mit denen
er sich im Verlauf der Geschichte in irgendeiner Weise identifizieren
soll. Die Pointe der Geschichte wird in der beabsichtigten Reaktion
erkennbar. In diesem Gleichnis ist es eine Verurteilung fiir Simon
und seine Freunde und ein Zuspruch von Annahme und Vergebung
fiir die Frau.

Die Zubirer erkennen

Bei unserer Illustration haben wir darauf hingewiesen, wie wichtig
es ist, die urspriinglichen Zuhbrer zu identifizieren, weil die Bedeu-
tung des Gleichnisses oft damit zu tun hat, wem es damals erzihlr
wurde. In den Evangelien wird die Zuhérerschaft natiirlich bei vie-
len Gleichnissen genannt. In diesen Fillen umfasst die Auslegung
eine Kombination von drei Aufgaben: 1. dasitzen und dem Gleich-
nis immer wieder aufmerksam zuhéren, 2. die Bezugspunkte erken-
nen, die Jesus beabsichtigte und die von seinen Zuhérern verstanden
wurden, 3. herauszufinden versuchen, wie sich die urspriinglichen
Zuhérer mit dieser Geschichte identifizierten und wie sie die Ge-
schichte deshalb horeen.

Wir wollen das bei zwei bekannten Gleichnissen versuchen:
»Der barmherzige Samariter* (Lukas 10,25-37) und ,Der verlo-
rene Sohn® (Lukas 15,11-32). Das Gleichnis vom »barmherzigen
Samariter” wird einem Gesetzesexperten erzihle, der sich selbst mit
der Frage rechtfertigen wollte: ,,Und wer ist mein Nichster?“ Wenn
Sie die Geschichte mehrmals lesen, werden Sie feststellen, dass sie
diese Frage nicht in derselben Weise beantworter, wie sie gestellt
wurde. Doch sie hebt auf wirkungsvollere Weise die selbstgefillige
und selbstgerechte Haltung des Fragestellers hervor. Er weif, was
das Gesetz dariiber sagt, dass man seinen Nichsten wie sich selbst
lieben soll, und definiert den Begriff ,Nichster* kurzerhand so, dass
er als jemand dasteht, der fromm das Gesetz erfiills,

Es gibr eigentlich nur zwei Bezugspunkte in dieser Geschichte
— der Mann im Graben und der Samariter, obwohl andere Einzel-
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heiten die Wirkung verstirken. Zwei Aspekte miissen besonders
beriicksichtigt werden: 1. Die zwei Minner, die auf der anderen
Straflenseite vorbeigingen, gehdrten zur Gruppe der Priester — der
religidsen Ordnung, mit der die Rabbis und die Pharisier als Exper-
ten des Gesetzes in Konflike standen. 2. Almosen zu verteilen war
die Spezialitit der Pharisier. Das war ihre Art, ihre Nichsten so zu
lieben wie sich selbst.

Beachten Sie weiter, wie der Gesetzeslehrer von diesem Gleichnis
»gepackt® wird. Ein Mann fille auf der Strale von Jerusalem nach
Jericho Riubern in die Hinde, was recht hiufig vorkam. Zwei An-
geharige des Priesterstandes kommen voriiber und wechseln auf die
andere Stralenseite. Die Geschichte wird aus der Perspektive des
Manns im Straflengraben erzihlt und der Gesetzeslehrer ist ,,vorbe-
reitet”. Natiirlich, dachte er jetzt bei sich, wer wiirde von einem Pries-
ter auch etwas anderes erwarten? Als Nichstes wird ein Phariséer vor-
beikommen und der wird sich richtig verhalten und dem armen Kerl
helfen. Doch nein: Es stellt sich heraus, dass nun von einem Sa-
mariter die Rede ist! In diesem Zusammenhang muss man wissen,
wie sehr die Pharisier die Samariter verachteten, um genau dasselbe
horen zu kdnnen, was er hérte. Beachten Sie, dass er es nicht einmal
schafft, am Ende das Wort ,,Samariter” iiber die Lippen zu bringen.
Der Auflenseiter ist nur ,derjenige, der®.

Merken Sie, was Jesus mit diesem Mann gemacht hat? Das zweite
grofle Gebort lautet, seinen Nichsten zu lieben wie sich selbst. Der
Gesetzeslehrer hatte sich einen eigenen Rahmen definiert, der es
ihm erlaubte, innerhalb gewisser Grenzen zu lieben. Jesus erreicht
durch sein Gleichnis, dass die Vorurteile und der Hass im Herzen
des Mannes — und damit sein wahrer Ungehorsam diesem Gebot
gegeniiber — entlarvt werden. Den Begriff ,Nichster” kann er nun
nicht mehr innerhalb gewisser Grenzen definieren. Sein Mangel an
Liebe besteht nicht darin, dass er dem Verletzten im Graben nicht
geholfen hitte, sondern darin, dass er Samariter hasst (und auf Pries-
ter herabsieht). Das Gleichnis machr die Frage eigentlich zunichte,
statt sie zu beantworten.

Ahnlich kénnen wir beim Gleichnis vom ,verlorenen Sohn* vor-
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gehen. Im Kontext wird beschrieben, wie die Pharisder dariiber
murrten, dass Jesus die ,falschen“ Leute akzeptierte und mit ihnen
afl (Lukas 15,1-2). In den drei Gleichnissen von verlorenen Dingen
rechtfertigt Jesus sein Handeln. Im Gleichnis vom verlorenen Sohn
gibt es nur drei Bezugspunkte: den Vater und seine zwei Séhne.
Auch hier hing die Art und Weise, wie man die Geschichte hérte,
von der eigenen Position ab. Doch in beiden Fillen ist die Pointe
dieselbe: Gott vergibt den Verlorenen nicht nur bedingungslos, er
nimmt sie auch in grofler Freude wieder auf. Wer sich selbst als
rechtschaffen betrachtet, entlarvt sich als nicht rechtschaffen, wenn
er die Freude des Vaters und des verlorenen Sohnes nicht teilt.

Jesu Tischgenossen identifizieren sich natiirlich mit dem ver-
lorenen Sohn, wie auch wir es tun sollten. Doch das ist nicht die
eigentliche Stof8richtung des Gleichnisses; diese wird in der Einstel-
lung des zweiten Sohns sichtbar. Er war ,immer beim Vater®, hatte
sich aber selbst nach drauflen manévriert. Er identifizierte sich nicht
mit der Liebe seines Vaters zu seinem verlorenen Bruder. Ein Freund
driickee es kiirzlich so aus: ,Kénnen Sie sich etwas Schlimmeres vor-
stellen, als nach Hause zu kommen und in die Hinde des ilteren
Bruders zu fallen?*

In beiden Fillen entstehen die exegetischen Schwierigkeiten, auf
die Sie auch in anderen Gleichnissen stoflen werden, aus der kul-
turellen Kluft zwischen lhnen und den Zuhérern Jesu, wodurch
Thnen eventuell einige Feinheiten im Aufbau der ganzen Geschichte
entgehen. An diesem Punkt brauchen Sie wahrscheinlich Hilfe von
auflen. Doch vernachlissigen Sie diese Aspekte nicht, denn gerade
die kulturell bedingten Briuche tragen dazu bei, diesen Geschichten
ihre urspriingliche Lebendigkeit zu geben.

Die ,,kontextlosen” Gleichnisse
Doch was ist mit den Gleichnissen, die man ohne ihren urspriing-

lichen historischen Kontext in den Evangelien findet? Da wir diese
Frage bereits im vorigen Kapitel durch das Gleichnis von den Ar-
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beitern im Weinberg (Matthius 20,1-16) illustriert haben, wollen
wir an dieser Stelle nur eine kurze Wiederholung geben. Auch hier
kommc es darauf an, die Bezugspunkte und die urspriinglichen Zu-
hérer zu identifizieren. Der Schliissel liegt im wiederholten Nach-
lesen des Gleichnisses, bis die Bezugspunkte deutlich hervortreten.
Gewdhnlich ergibr sich daraus auch ein unmittelbarer Hinweis auf
die urspriinglichen Zuhorer.

Bei den ,Arbeitern im Weinberg“ gibt es demnach nur drei Be-
zugspunkee: den Gutsherrn, die Ganztagsarbeiter und die Aushilfen,
die nur eine Stunde arbeiten. Das lisst sich leicht feststellen, denn es
sind die einzigen Leute, auf die sich die Geschichte in ihrer Encwick-
lung konzentriert. Die urspriinglichen Zuhérer sind ebenfalls leicht
zu ermitteln. Wen muss solch eine Geschichte ,gepacke haben? Of-
fensichtlich Zuhérer, die sich mit den Ganztagsarbeitern identifi-
zierten, denn nur diese stehen am Ende noch im Mittelpunkt.

Die Pointe entspricht derjenigen im Gleichnis vom ,verlorenen
Sohn. Gort ist giitig und gnidig, und die Gerechten sollen anderen
Menschen Gottes Grofziigigkeit nicht missgénnen. In diesem Fall
wird dieselbe Aussage jedoch vor einer neuen Zuhérerschaft prisen-
tiert, weil Matthius das Gleichnis in einen anderen Kontext gestellt
hat. Im Kontext der Nachfolge dient es dazu, Gottes Grofiziigigkeit
im Gegensarz zur Verurteilung und zum Hass der Menschen zu be-
kriftigen.

Dasselbe Szenario lisst sich in Matthius’ Version des Gleichnisses
vom verlorenen Schaf beobachten (Matthius 18,12-14). Im Lukas-
evangelium dient es zusammen mit den Gleichnissen von der ,verlo-
renen Drachme® und dem ,verlorenen Sohn* als Wort an die Phari-
sder. Das verlorene Schaf ist eindeutig ein Siinder, dessen Heimkehr
im Himmel Freude auslést. Auch dieses an die Pharisier gerichtete
Gleichnis rechtfertigt die Annahme der Siinder durch Jesus; die Aus-
gestoflenen dagegen horten es als Zuspruch, dass die Suche ihres lie-
benden Hirten ihnen galt. Im Marthiusevangelium gehére dieses
Gleichnis zu einer Sammlung von Ausspriichen iiber die Beziehun-
gen im Reich Gottes. Hier wird in einem anderen Kontext derselbe
Aspekt betont: Gottes Sorge um die Verlorenen. Aber diesmal han-
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delt es sich bei den ,Verlorenen® um Schafe, die sich sverirrt haben,
und das Gleichnis antwortet auf die Frage, wie wir den ,Kleinen®
begegnen sollen, die schwachen Glauben haben und dazu neigen
abzuirren. Kurz vor diesem Gleichnis (V. 6-9) wird den Zuhdrern
bei Marthius gesagt, dass hoffentlich keiner von ihnen schuldig ist,
cinen dieser , Kleinen“ vom Weg abgebracht zu haben. Das Gleich-
nis vom verlorenen Schaf (V. 10-14) sagt ihnen andererseits, dass sie
nach den Verirrten suchen und sie durch ihre Liebe wieder in die
Herde zuriickholen sollen. Dasselbe Gleichnis, dieselbe Haupraus-
sage, doch eine véllig neue Zuhérerschaft.

Die Gleichnisse vom Reich Gottes

Bisher stammten alle Illustrationen aus Gleichnissen, die mit dem
Konflike zwischen Jesus und den Pharisiern in Zusammenhang ste-
hen. Doch es gibt noch eine viel grofere Gruppe von Gleichnissen
— die vom Reich Gottes —, die besondere Erwiihnung verdienen. Na-
tiirlich beziehen sich auch die bisher betrachteten Gleichnisse auf
das Reich Gottes. Sie bringen zum Ausdruck, dass mit dem Kom-
men Jesu die Zeit des Heils anbricht. Doch nun geht es um die
Gleichnisse, die ausdriicklich sagen: ,Das Himmelreich gleicht ...

Erstens ist festzustellen, dass diese Einleitung niche auf das erste
im Gleichnis erwihnte Element bezogen werden darf. Anders ausge-
driicke gleicht das Reich Gottes nicht einem Senfkorn, einem Kauf-
mann oder einem im Acker verborgenen Schatz. Eigentlich bedeu-
tet der Ausdruck: ,Mit dem Reich Gorttes verhilt es sich so wie ...“
Folglich erzihlt uns das ganze Gleichnis etwas iiber das Wesen des
Reiches Gortes, nicht nur einer der Bezugspunkte oder irgendein
Detail.

Zweitens ist man versucht, diese Gleichnisse anders zu behandeln
als die bisher betrachteten, so als dienten sie tatsichlich zur Vermitt-
lung von Lehre, statt Geschichten zu sein, die zum Nachdenken an-
regen wollen. Doch damit wiirde man ihnen nicht gerecht werden.
Natiirlich dienen die von Gortt inspirierten Sammlungen in Markus
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4 und Marthius 13 in ihrer jetzigen Anordnung dazu, uns erwas
iiber das Reich Gottes zu lehren. Urspriinglich waren diese Gleich-
nisse jedoch Teil der tatsichlichen Verkiindigung Jesu, dass mit sei-
nem Kommen das Reich Gottes angebrochen war. Sie dienen selbst
zur Vermittlung der Botschaft und sollten eine Reaktion auf die Ein-
ladung Jesu und seinen Ruf zur Jiingerschaft hervorrufen.

Nehmen Sie zum Beispiel das von Jesus selbst ausgelegte
Gleichnis vom Simann (Markus 4,3-20; Martthius 13,3-23; Lu-
kas 8,5-15), das von Markus zu Recht als Schliissel fiir die restli-
chen Gleichnisse gesehen wird. Sie werden feststellen, dass es die
Bezugspunkte sind, die Jesus hier ausgelegt hat: Die vier Acker-
béden entsprechen vier verschiedenen Reaktionen der Menschen
auf die Verkiindigung vom Reich Gottes. Die Kernaussage zielt
jedoch auf die Dringlichkeit der Stunde: ,Achtet darauf, wie ihr
hort. Das Wort wird ausgesit — die Botschaft der Guten Nach-
richt vom Reich, die froh machende Vergebung sowie die For-
derung und Gabe der Jiingerschaft. Das Wort ergeht an alle, also
hért zu, gebr achg; seid fruchtbarer Boden.“ Man kann also fest-
halten, dass die meisten dieser Gleichnisse an die Mengen gerich-
tet waren, um sie in die Nachfolge zu rufen.

Da es sich hier wirklich um Gleichnisse tiber das Reich Gortes
handelt, sehen wir auch, dass sie dieses Reich in der Spannung zwi-
schen ,schon jetzt“ und ,noch nicht* darstellen. Thr Schwerpunke
liegt jedoch auf dem ,schon jetzt. Das Reich Gottes ist schon da;
Gortes Stunde bricht an. Deshalb ist der gegenwirtige Augenblick
von héchster Dringlichkeit. Diese Dringlichkeit zeigt in der Verkiin-
digung Jesu eine zweifache Stofirichtung: 1. Das Gericht droht; die
Katastrophe steht vor der Tiir. 2. Doch die Gute Nachricht ist da;
allen wird das Heil bedingungslos angeboten.

Wir wollen einige Gleichnisse betrachten, die diese beiden
Aspekte der Botschaft illustrieren.

1. Wir beginnen mit dem Gleichnis vom reichen Narren (Lu-
kas 12,16-20), das Lukas in den Kontext der Einstellung zum Be-
sitz angesichts der Gegenwart des Reiches Gottes gestellt hat. Das
Gleichnis ist leicht zu entschliisseln. Ein reicher Mann glaubr, er
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habe sein Leben durch harte Arbeit geniigend abgesichert, und ruht
sich selbstzufrieden aus. Doch was Jesus an anderer Stelle gesagt hat,
gilt auch hier: ,Jeder, der sein Leben retten will, wird es verlieren“
(Matthius 16,25; Markus 8,35; Lukas 9,24). So ist der reiche Mann
im biblischen Sinn ein Narr — er versucht zu leben, ohne Gortt in
Betracht zu ziehen. Doch schon bald wird die Katastrophe iiber ihn
hereinbrechen.

Die Pointe des Gleichnisses ist, wie Sie feststellen werden, nichs
der unerwartete Tod, sondern die Dringlichkeit der Stunde. Das
Reich Gorttes ist 7ahe. Wenn das Ende vor der Tiir steh, ist der ein
Narr, der fiir Besitz oder materielle Sicherheit lebt. Beachten Sie,
wie diese Kernaussage durch den Kontext gestiitze wird. Ein Mann
will, dass sein Bruder das Erbe teilt. Doch Jesus weigert sich, den
Schlichter zu spielen. Damit driicke er aus, dass das Streben nach
materiellen Giitern im Licht des gegenwirtigen Augenblicks vollig
sinnlos ist.

Genauso sollten wir auch das schwierigste aller Gleichnisse ver-
stehen — das vom ,untreuen Verwalter® (Lukas 16,1-8). Auch in die-
ser Geschichte ist die Handlung rechr einfach: Ein Verwalter verun-
treute oder verschwendete das Geld seines Arbeitgebers. Nun sollte
er einen Rechenschaftsbericht ablegen und wusste, dass seine Stunde
geschlagen hatte; deshalb entschloss er sich zu einem letzten gewalti-
gen Schwindel. Er gestattete jedem, der seinem Herren Geld schul-
dete, den Betrag zu frisieren, wohl in der Hoffnung, dadurch einige
Auflenstehende zu Freunden zu machen. Die Pointe des Gleichnis-
ses und das, was uns am meisten Schwierigkeiten bereitet, ist die
Tatsache, dass die urspriinglichen Zuhérer von Jesus eine Missbilli-
gung erwarteten. Doch stattdessen wurde diese krumme Tour auch
noch gelobt!

Was konnte Jesus mit einer solchen Geschichte bezwecke haben?
Héchstwahrscheinlich wollte er seinen Zuhérern die Dringlich-
keit der Stunde vor Augen fiihren. Wenn sie zu Recht iiber diese
Geschichte entriistet waren, wie viel mehr sollten sie die Lektion
dann auf sich selbst beziehen. Sie befanden sich in derselben Situa-
tion wie der Verwalter, der die drohende Katastrophe erkannt hatte.



212 Effektives Bibelstudium

Allerdings war die Krise, die sie bedrohte, unvergleichlich schreck-
licher. Der untreue Verwalter handelte (beachten Sie allerdings,
dass Jesus sein Handeln nicht entschuldigte); er tat etwas in sei-
ner Situation. Auch von euch, scheint Jesus zu sagen, fordert die
Dringlichkeit der Stunde ein entschlossenes Handeln; alles steht
auf dem Spiel.

2. Die dringliche Stunde, die zum Handeln und zur Bufe auf-
ruft, ist auch die Zeit des Heils. Das gegenwirtige Reich Gottes ist
damir zugleich Gure Nachricht. In dem doppelten Gleichnis vom
»Schatz im Acker” und der ,wertvollen Perle (Martthius 13,44-
46) liegt die Betonung auf der Freude des Entdeckens. Das Reich
Gottes holt den einen ein; vom anderen wird es gesucht. Voller
Freude l6sen beide ihren Besitz auf, um den Schatz beziehungs-
weise die Perle zu bekommen. Das Reich Gottes ist aber weder
der Schatz noch die Perle. Es ist Gottes Geschenk. Und es ist die
»Entdeckung® dieses Reiches, die unaussprechliche Freude mit
sich bringt. Wie Sie feststellen werden, zieht sich dasselbe Motiv
auch durch die drei Gleichnisse von den verlorenen Gegenstinden
in Lukas 15.

So also sollte man die Gleichnisse lesen und studieren. Sie diirfen

nicht allegorisiert, sondern miissen gehdrt werden — gehore als

Ruf Jesu, ihn und seinen Auftrag anzunehmen.

4. Die hermeneutische Frage

Bei den Gleichnissen ist die hermeneutische Aufgabe etwas Einzig-
artiges, denn sie hiingt mit der Tatsache zusammen, dass die Gleich-
nisse zuerst gesprochen wurden und dabei selten eine Auslegung be-
notigten. Mit ihrer Fihigkeit, die Menschen zu ,ergreifen®, iibten
sie eine unmittelbare Wirkung auf die Zuhérer aus. Uns liegen sie
allerdings in schriftlicher Form vor und bediirfen einer Auslegung,
weil uns das unmittelbare Verstindnis der Anspielungen fehlt, das

8. Die Gleichnisse ~ begreifen Sie die ,, Pointe? 213

die damaligen Zuhérer besaflen. Wie miissen wir also vorgehen? Wir
mdéchten zwei Dinge vorschlagen:

1. Wie immer geht es uns im Wesentlichen um die Gleichnisse
in ihrem jetzigen biblischen Kontext. Sie stehen ja in der Tat in
einem schriftlichen Kontext und durch den beschriebenen exe-
getischen Prozess kénnen wir ihre Kernaussage mit einem hohen
Grad an Genauigkeit bestimmen. Unsere Aufgabe besteht also
darin, dasselbe zu tun wie Matthius (z. B. in 18,10-14; 20,1-16):
Wir miissen dieselbe Aussage auf unseren eigenen Kontext iibertra-
gen.

Bei den Gleichnissen in Geschichtenform kénnte man sogar ver-
suchen, die Geschichte mit neuen Bezugspunkten so nachzuerzih-
len, dass die heutigen Zuhérer denselben Arger oder dieselbe Freude
empfinden wie die urspriinglichen Zuhérer. Die folgende Version
des ,barmherzigen Samariters“ nimmt keine gortliche Inspiration
fiir sich in Anspruch! Wir hoffen aber, dass sie eine hermeneutische
Méglichkeit aufzeigt. Als Zuhérerschaft setze sie eine typische, gut
gekleidete evangelikale Gemeinde irgendwo in den Vereinigten Staa-
ten voraus.

An einem Sonntagmorgen saf§ cine ungepflegt wirkende Familie vél-
lig zerzaust am Rand einer Hauptstrafle fest. Offensichtlich steckte
sie in Schwierigkeiten. Die Mutter saf8 mit ungekimmten Haaren,
unordentlichen Kleidern und glasigem Blick auf einem ramponier-
ten Koffer. Sie hielt cin iibel riechendes, drmlich gekleidetes, weinen-
des Baby im Arm. Der Vater war unrasiert, in cinen Overall geklei-
det, und versuchte verzweifelt, zwei andere kleine Kinder im Zaum
zu halten. Neben ihnen stand cin heruntergekommenes, altes Auto,
das offensichtlich den Geist aufgegeben hatte.

Da niherte sich ein Auto. Es war der értliche Bischof, der sich
auf dem Weg zur Kirche befand. Und obwohl der Vater dieser
Familie verzweifelt winkte, konnte der Bischof seine Gemeinde
doch nicht warten lassen. Also tat er, als sihe er sie nichr.

Bald kam cin anderer Wagen voriiber und wieder schwenkte
der Vater heftig die Arme. Doch der Prisident des 6rtlichen Wohl-
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titigkeitsvereins hatte ohnehin Verspitung und wurde lingst auf
der bundesweiten Konferenz der Prisidenten regionaler Wohleirig-
keitsvereine erwartet. Auch er tat, als sihe er die gestrandete Fami-
lie nicht, und heftete den Blick fest auf die StrafRe.

Im nichsten Auto safl ein Mann, der im Ort als eingefleisch-
ter Atheist bekannt war. Als er die Familie am Strafenrand
winken sah, hielt er an. Nachdem er sich genauer nach ihrem
Problem erkundigr hatte, lief er sie in seinen Wagen einsteigen
und brachre sie zu einem Motel. Dort bezahlte er ihnen eine
Woche Aufenthalt, damit der Vater geniigend Zeit hatte, sich
eine Arbeit zu suchen. Er mietete ihm sogar einen Wagen fiir
die Stellensuche und gab der Frau Geld fiir Nahrungsmittel und
neue Kleidung,.

Einer der Autoren des vorliegenden Buchs hat das Gleichnis ein-
mal so erzihlt. Die entsetzten und verirgerten Reaktionen der Zu-
horer machten deutlich, dass sie das Gleichnis zum ersten Mal
wirklich ,hérten®. Es mag Thnen aufgefallen sein, wie genau es mit
dem originalen Kontext iibereinstimmt. Die evangelikalen Zuhs-
rer dachten: ,Na klar!“, als vom Bischof und dem Prisidenten des
Wohlditigkeitsvereins die Rede war, und erwarteten, dass nun ei-
ner aus ihren eigenen Reihen der barmherzige Samariter sein wiirde.
Schlieflich haben wir immer so getan, als seien Samariter damals
tiberaus geschitzte Leute gewesen. Doch nichts kénnte fiir einen
frommen Kirchginger anstdfiger sein, als das Handeln eines Athe-
isten zu loben. Und genau das ist die Lage, in der sich auch der
Gesetzeslehrer bei Jesus befand.

Eine solche Ubertragung mag auf manche etwas zu drastisch wir-
ken, und wir bestehen darauf, dass Sie eine wirklich griindliche Exe-
gese vornehmen, bevor Sie etwas Ahnliches versuchen. Doch haben
wir die Erfahrung gemacht, dass die meisten von uns etwas zu hoch
von sich selbst denken und dass es durchaus eine Hilfe wiire, einige
Gleichnisse Jesu einmal neu zu erzihlen. Auf diese Weise konnte
man unseren eigenen Mangel an Vergebungsbereitschaft herausstel-
len (Matthius 18,23-35) oder unseren Arger iiber Gorttes Gnade,
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wihrend wir ein ,faires“ Handeln von ihm erwarten (Matthius
20,1-6), oder unseren Stolz {iber unsere Stellung in Christus im Ver-
gleich zu den ,bosen” Ungliubigen (Lukas 18,9-14). Wir wussten
nicht, ob wir lachen oder weinen sollten, als uns von einem Sonn-
tagsschullehrer berichtet wurde, der eine Stunde lang hervorragend
tiber dieses Gleichnis vom Zéllner und vom Pharisier gelehrt und
die Missstinde im Pharisiertcum griindlich dargelege hatte, dann
aber ganz ernsthaft im Abschlussgebet sagte: ,, Danke, Herr, dass wir
nicht so sind wie dieser Pharisier”! Und wir mussten uns gegensei-
tig daran erinnern, nicht allzu laut zu lachen, damit unser Gelichter
nicht etwa ausdriickte: ,Danke, Herr, dass wir nicht so sind wie die-
ser Sonntagsschullehrer.”

2. Unser anderer hermeneutischer Vorschlag hat mit der Tatsache
zu tun, dass alle Gleichnisse Jesu in gewisser Weise ein Mittel zur
Verkiindigung des Reiches Gottes sind. Deshalb ist es notig, dass Sie
sich in die Bedeutung des Reiches Gottes im Dienst Jesu vertiefen.
In dieser Hinsicht ist das Buch von G. E. Ladd The Presence of the
Future (erschienen bei Eerdmans, Grand Rapids 1974) eine grofle
Hilfe.

Die eindringliche Botschaft vom Reich Gottes als gegenwiirtig
und bald vollendet ist heute noch genauso wichtig. Wer versucht,
sein Leben durch materiellen Besitz abzusichern, braucht dringend
das Wort vom drohenden Gericht, und die Verlorenen miissen die
Gute Nachricht héren. Joachim Jeremias sagte dazu in seinem Buch
Die Gleichnisse Jesu (erschienen bei Vandenhoeck & Ruprecht) tref-
fend:

Die Stunde der Erfiillung ist gckommen; das ist der Leitgedanke in
allen Gleichnissen. Der Starke ist entwaffnet; die Michre des Bésen
miissen sich ausliefern; der Arzt ist zu den Kranken gekommen; die
Aussitzigen werden gereinigt; die schwere Last der Schuld wird be-
seitigt; das verlorene Schaf wird nach Hause gebrachr; die Tiir des
Vaterhauses wird gedffnet; die Armen und die Bettler werden zum
Festmahl geladen; ein Herr, dessen Freundlichkeit unverdient ist,
zahlt vollen Lohn; grof8e Freude fiille alle Herzen. Gottes angench-
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mes Jahr ist gckommen. Denn es ist derjenige erschienen, dessen 9
verhiillte Majestit durch jedes Wort und jedes Gleichnis durch-

scheint — der Erléser. Das GCSCtZ i
Bundesauflagen fiir Israel

Neben den Erzihlungen iiber die Patriarchen in der Genesis fin-
den sich die drei Erzihlungen, die Israel als ein Volk definieren, im
Buch Exodus (siche How to Read the Bible Book by Book, S. 35-37).
Zuerst das Wunder ihrer Befreiung (des ,Exodus®) aus der Skla-
verei in Agypten, dem michtigsten Reich der Welt in jener Zeit
(2. Mose 1-18); zweitens die Riickkehr der Gegenwart Gottes,
welche sein Volk von allen anderen Vélkern der Erde unterschied
(2. Mose 33,40); und drittens Gottes Wiederherstellung Israels am
FuR des Berges Sinai als ein Volk fiir seinen Namen (2. Mose 19-4.
Mose 10,10). Fiir uns ist es schwer, auch nur zu erahnen, welche
enormen Schwierigkeiten mit dem dritten Schritt verbunden waren.

Diese Menschen, die Hunderte von Jahren nur die Sklaverei und
die dgyptische Kultur gekannt hatten. Und nun stellte Gott sie zu
cinem vollig neuen Volk auf der Erde wieder her. Sie mussten nicht
nur zu einem Heer von Kriegern geschmiedet werden, um das Land
zu erobern, das ihren Vorfahren verheiflen worden war, sondern sie
mussten auch zu einer Gemeinschaft vereint werden, um wihrend
ihrer Zeit in der Wiiste und schliefflich in dem Land selbst zusam-
menleben zu kénnen. Gleichzeitig brauchten sie Anweisungen, wie
sie Gottes Volk sein sollten — sowohl in ihren gegenseitigen Bezie-
hungen als auch in ihrer Beziehung zu Gott —, damit sie die Lebens-
weise und Kultur Agyptens ablegen und die Lebensweise und Kultur
der Kanaaniter nicht {ibernehmen, deren Land sie spiter besitzen
wiirden. Eine weitere Herausforderung war die schnelle Eingliede-
rung grofler Zahlen von Nichtisraeliten in das Volk Israel, nicht nur
ethnisch, sondern, was noch viel wichtiger war, religios (2. Mose

12,38).



